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1. comenrario critico .

- SS.B.OW en el periodo de la n,nmummnm&b del capitalismo al

socialismo, hecho que hace especialmente interesantes los es.

tudios sobre las anteriores transiciones de un sistema social a
otro. Este es uno de los muchos motivos por los que el libro
de Maurice Dobb, Studies in the Development of Capitalism
(Esmdios sobre el Desarrollo del Capitalismo), es tan oportu-
‘1o y tan importante. Un tercio, aproximadamente, del volumen

estd 'dedicado a la ‘decadencia del feudalismo ¥y la ascension

del capitalismo. Enel presente articulo atenderé exchisivamen-
te a ese aspecto de la obra de Dobb, >

1) bm\mzmn&: que del feudalismo hace’ Dobb.

. Dobb define el feudalismo como algo avirtoalmente idén-

- tice a lo que solemos Hamar servidumbre: una obligacién im-
Puesta ai productor por la fuerza ¥y sin tenst en cuenta su pro-
pia voluniad, de satisfacer ciertas cxiceneias econdmicas de

N

un_sefior, cxigencias que pusden adopiar In forma de wresta-
cién de servicios o de pago de &a wies ol dinero o ¢

ductess (pag. 33). Conforme a esta gzfinicicn, Dabb .

.Po:mnnm"w::namnm:a. Knmmsww:_n.Z:ncu.w.quE.n.dm:oax.
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lo largo de su libro los términos «feudalismo» -y «servidum-
bres como practicamente intercambiables.

Esta defnicién me parece defectuosa porque no identifica
un sistema de produccién. En sistemas que evidentemente no
son feudales puede darse un cierto grado de servidumbre; e in-
cluso cemo relacién dominante de produccién la servidumbre
ha ido vnida, en distintas épocas y distintas regiones, a distin-
tas formas de organizacién econémica. Por ejemplo, Engels
escribia en una de sus ultimas cartas a Marx: «Sin duda, la

' servidumbre y la esclavitud no constituyen una forma especi-
ficamente ,E.m&mﬁvmm:mmr., [pues] las encontramos en todos o
casi todos los sitios en que los conquistadores obligan a los
habitantes anteriores a ellos a que les cultiven las tierrass 2 De
esto se sigue, a mi entender, que el concepto de feudalismo,

i tal como lo define Dobb, es demasiado general para que se

i pueda aplicar de forma inmediata al estudio de una regién de-
terminada en un momento determinado. O dicho en otros tér-
minus, gue Dobb no define en realidad un sistema social, sino
una familia de sistemas sociales, todos los cuales se basan en
la_servidumbre. Cuando estudiamas problemas histéricos es-
pecilicos, debemos saber no sélo que nos ocupamos del feu-
dalismo, sino también de qué miembro de la familia se trata.

Como es légico, lo que ma4s interesa a Dobb es el feudalis-
mo de Europa occidental, dado que esa fue la regién en que
nacié y madurs el capitalismo. Por ende, me parece que debe-
.M.E.m indicar con absoluta claridad las caracteristicas que con-

sidera principales del feudalismo de Europa occidental y ha-
cer. 2 continuacién un andlisis tedrico de las leyes y tendencias
de un sistema que tiene esas ‘caracteristicas principales. M3s-
adelante intentaré demostrar que por no seguir este rumbo
desemboca en varias getieralizaciones dudosas. Ademis, creo
que a esa misma razén se debe la forma en que Dobb invoca
a menudo datos procedentes de diversas regiones y distintos

periodos en apoyo de argumentos que se aplican a Europa oc-

? MARX-ENGELS, Selected Correspondence (Correspondencia Escogi-
da) vdes. 411y ss. (N. del T. N hav traduccién espafinla aue vo sena).
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cidental y que sélo se pueden demostrar en términos de la ex-
periencia europea occidental.

Claro que con esto no quiero decir que Dobb no esté per-
fectamerte familiarizado con el feudalismo de Europa occi-
dental. En cierto momerito (pégs. 36 y ss.) da un €squema cr-n-
ciso de sus caracteristicas mas importantes: 1) «bajo nivel de
la técnica, en el cual los instrumentos de produccién sen sen-
cillos y, por lo general, baratos, y el acto de produccién tiene
un caricter en gran medida individual: dado gue Ja divisién
del trabajo se encuentra en una fase muy primitiva de desarro-
Ho»; 2) «produccién para satisfacer las necesidades inmedia-
tas del hogar o de la comunidad aldeana, y no las de un mer-
cado mas amplios; 3) «cultivo de las «ferrae in dominicataes:
cultivo de las tierras del seflor, frecuentemente a considera-
ble escala, mediante la prestacién obligatoria de serviciosa;
4) «descentralizacién politicas; 5) «usufructo condicienal de
_Y la tierra por los sefiores, en tenencia a cambio de cierto tipo

de servicios»; 6) «posesién por el sefior de funciones judicia-
les o cuasi judiciales respecto de la poblacién dependiente de
éls. Dobb califica el sistema que tenga tedas estas caracteris-
%msm de forma «cl4sica» del feudalismo, pero las posibilidades
? de confusién serian menos si se calificara de su forma en Eu-.
ropa occidental. El hecho de gue el «régimen feudal de pro-
duccién no Se limitara a esta forma clisica» constituye, a io
que parece, el motivo de que Dobb no haya analizado mi4s a
fondo su estructura ¥y sus tendencias. A mi juicio, sin embargo
es esencial Hevar a cabo dicho anilisis si queremos evitar la
confusién en nuestra tentativa de descubrir las causas de Iz
caida del feudalismo en Europa occidental.

2) La teoria del feudalismo de Europa occidentai,

Podemes, a partir de la descripcién de Dobb, definir e} few-
dalismo de Europa occidental como un sistema econémico en
el que la principal relacién de produccion es 1a servidumbre ¥

A
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en =l que la produccién se organiza en las tierras indominica-
tae del sefior y en torno a ellas. Merece la pena sefialar que
esta definicién no implica una seconomia natural» ni la ausen- ,
cia de transacciones en dinero o de célculo en dinero. Lo que
si implica es que la mayoria de los mercados son locales y que
aunque no ha desaparecido forzosamente el co. io a larga
distancia, no desempefia una funcién determinante en cuanto

- alos objetivos ni los métodos de produccién. La caracteristica

. crucial del feudalismo en este sentido es la de ser un sistema

Yde produccién para el ‘uso. $e conocen las necesidades de la

‘comunidad y la produccién se planea y organiza con miras a .

e TN

u:wnmmwoonﬁwu necesidades, lo que tiene consecuencias de enor-
Eﬂ? dijo Marx en El Capital, «... es eviden-
te que en aquellas sociedades econémicas en que no predo-
mina el valor de cambio, sino el valor de uso del producto, el
trabajo excedente se halla circunscrito a un sector mas o me-
nos amplio de necesidades, sin que del cardcter mismo de la

la. cousiguiente inseguridad de vidas y m_wn-mbm»u. en lugar de
revolucionar los métodos de produccién, como ocurre con la
competencia capitalista, se limita a acentuar la mutua depen-
dencia entre sefior y vasallo, reforzando asf la estructura bs-
sica de las relaciones feudales. La guerra feudal agita, empo-;
brece y agotaa la sociedad, no muestra tendencia al m.
a transformarla. . , : : 4
| Se puede encontrar un segundo elemento de gvmmnam@
mmnn el crecimiento demogrifico. La estructura de las terrae in-
dominicatae es de tal tipo que impone limites al némero de
productores que puede emplear y al niimero de consumidores
que puede mantener, y, al mismo tiempo, el conservadurismo o
inherente al mwnng.gwiw_.._b\g&u general. Claro que Exprragion 532
esto no significa que no sea posible ningin crecimiento, sino 00 HENOR Qe

séle que éste tiende a ser més r.bﬁo.‘n:n el crecimiento demo-
grifico. Los_hijos menores de los siervos se ven empujados

NBpe AT A

produccion brote un hambre insaciable de trabajo exceden- - fuera del contexto normal de la sociedad feudal y pasan a cons-

te>*. O sea, en otras palabras, que ng se da ninguna de las pre- | tituir aquella poblacién_vagabunda —que vive de limosnas o

- siones que existen bajo el capitalismo para introducir perfec-  del bandolerismo y suministra la materia prima para los ejér-

cionamientos en el sistema de produccién. Las técnicas y las . citos mercenarios— que fue tan caracteristica de Ia Edad Me-

formas de organizacién se asientan en surcos bien profundos.  dia. Sin embargo, aunque esa poblacién excedente contribuye

- En estos casos, como ensefia el materialismo histérico, existe " 4 la inestabilidad yala .mbmnm_imumx no ejerce influencia crea-
- U marcada tendencia a’qué toda Ia vida de Ia sociedad sc - | dora o revolucionaria alguna sobre Ia sociedad feudal ©

- Podemos, pues, concluir que el feudalismo de Europa occi-
dental, pese a la inestabilidad y la inseguridad crénicas, era
un sistema firmemente orientado a favor del mantenimiento
de determinados métodos y relaciones de produccién. Creo que
estamos justificados al decir de ¢l lo que di jo Marx de Ia In.
dia antes de la dominacién britdnica: <Guerras civiles, inva-
< _Quizd se considere que el vigoroso movimiiento de eolonizacién y

Lrsificacion de fos sigles X@1 v xmx v2fufa oste argumenic. Pero creo

oriente hacija Ia costumbre y la’ tradicién. -
W Pero no debemos concluir que un sisftma de esa indole sea
forzosamente estable o estitico. Un elemento de inestabilidad \
es la competencia entre los sefiores por tierras y vasallos, fac-!
tores cuya suma constituye la base del poder y del prestigio.
Esta competencia es andloga a la que, por los beneficios, exis-
te bajo el capitalismo, pero sus efectos son completamente dis-
tintos. Genera un estado de guerra més o menos continuo, pero

e

L ’ . I gue 2o s asi, Yarece que el movimiento de cclonizacidn fue un reficio
- QHM&.. 1, pdg. 181 (N. del T. Sweszy solo subraya las palabras s def crecimiento del comercio y de Ia roduccidn._de mercancias, y ne
compreandi entre «del cardcter mismon ¥ strabajo excedentes, am. . ; : K g

una manifestecidn del poder e pansion Tiferng € 1a Soedad feudol
Viase Hindl Fiscnind, Oisioria soviiiiod J oooiial de da Edad sdedia

{México. 1939), Cap. III, Sec. II.

tas vuchisive. Tas ntrag naldbras eubravadar o 22tin en la radnecién

© de W. RocES, pero no en ci texto inglés’de Sweezy).
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siores, revoluciones, conquistas, afios de hambre..., su efec-
to... no pasé de sersuperficial»°.

Onoo que si Dobb hubiera tenido plenamente en cuenta este
cardcter inherentemente conservador y resistente al cambio del
feudalismo de Europa occidental, se habria visto obligado a
modificar la tecria que presenta para explicar su Qmm::mmnw
cién y decadencia al final de la Edad Media.

3) La teoria de Dobb sobre la decadencia del feudalismo.
Dobb resume como sigue la teoria generalmente aceptada

de la decadencia del feudalismo:
«A menudo se nos presenta la imagen de una economia més

o menos estable que se desintegré: debido al impacto del co-

mercio que. u.ﬁzm .como una fuerza exterior y:se ‘desarrolla fue-

ra delsistema. que: acaba. por: mwchE. zSe nos da :b?Eamn.

pretacién de:la transicién del antiguo orden al nuevo; ‘segiin
la cual, las.secuencias causales dominantes se hallan en la
esfera.del intercambio entre la economia del sefior y el mun-
do exterior. La «economia natural» y la «economia de inter-

cambio» son dos brdenes econémicos que no pueden mezclar-
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cia del feudalismo» (pag 40). En apoyo de esta tesis cita un

volumen considerable de datos histéricos, entre los cuales el

«caso mas sobresaliente» es el del «recrudecimiento del feuda-

lismo en la Europa oriental al final del siglo xv, iz “segunda

_ servidumbre” que mencioné Friedrich Engels: una resurrec-

ci6én del antiguo sistema fue acompafiada por el aumento de
la produccion para el mercado» (pag. 39). Basandose er dichos
datos, Dobb aduce que si el tnico factor activo en Eurcpa oc-
cidental hubiera sido el auge del comercio, su resaltado ha-
bria podido ser tanto la intensificacién como ia desintegracién -

del feudalismo. Y de esto se sigue que debieron darse otros
factores para que el resultado fuera el que en realidad se ob-
servo.

¢ Cusles fueron esos mmﬁoﬂ.mmu Dobb cree gue wﬁnmmu en-
contrarse dentro de la propia eccnomia fendal. Admite que las

«pruebas no_son abundantes ni concluyentess, pero opina que

«las pruebas que poseemos indican que fue, sobre todo, la in-
eficacia_del feudalismo como sistema de produccién, junto

con las crecientes necesidades de ingresos de 1a clase domi-
nante, la_causa primordial de su decadencia; dade que esta

necesidad de mayores ingresos fomenté tal aumento de ia pre-
sién sobre el productor que esta presién llegé a hacerse lite-

se, ¥ se nos dice que basta la presencia de la dltima para que

la primera empiece a disolverse» (pag. 38)." ralmente insoportable» (pag. 42). La consecuencia de este au N,.:c_
, mento de’la presién fue que «en ultimo término ﬁnmnnuvnﬁ;, fasstay

Dobb no niega la -«sobresaliente importancia» de este pro-
ceso: «Es, desde luego, evidente que esto estaba vinculado a en el agotamiento y, de hecho, la desaparicién de la fuerza de' -

los cambios sefialadisimos que se produjeron al final de la
Edad Media» (pag. 38). Pero. noumanﬂm insuficiente esta expli-
cacién porque no ‘escarba lo bastante'a fondo en ‘el efecto del
comercio mowwm & mmcm»rmao Si exa wBo« m_ mﬁoEon con

»mnmnmownau &m wm moja.
nm um nw:mw mw la &anmmnu.

dumbre noBo ma q

2 EMILE Burns, compilador, A Handbook of Marxism {Londres, 1935),
pagina 182,

trabajo que alimentaba el sistema» (pég. 43}-

Dicho en otros términos, segiin la teoria de Dobb, la causa
esencial del derrumbamiento del feudalismo fue ia superexplo- -
tacién de la fuerza de trabajo: los siervos abandonaron en
masa las tierras de los sefiores y los que permanecieron en
ellas eran demasiado pocos y tenian que trabajar demasiado
para que el sistema pudiera mantenerse sobre las mismas ba- , |
ses que antes. Estos acontecimientos, més bien que el auge del | \
comercio, fueron lo que forzé a la clase fendal dominante mu_
adoptar-los expedientes —conmutacién de las prestaciones de
trabajo, conversién de «zerrae in dominicaiaes en <ierrde do-
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minicatae» por arrendamiento a aparceros, etc.— que, por ul-

timo, desembocaron en la ﬂ.wb.mmoﬂ.uw&&b de las relaciones de

produccién en el campo.’

4) Critica de la teoria de Dobb.

Para que su teoria se tenga de pie, Dobb tiene que demos-

trar que tanto la’ creciente necesidad de ingresos de la clase
feudal dominante como la huida de los siervos de la tierra pue-
de explicarse en términos de fuerzas que acttian dentro del sis-

tema feudal. 'Veamos cémo lo intenta. .

En primer lugar, y por lo que respecta a la necesidad de
ingresos de los sefiores, Dobb cita varios factores que consi-
dera inherentes al sistema feudal. Se despreciaba a los siervos,
a los que se consideraba sobre todo como fuentes de ingresos
(péginas 43 y ss.). El volumen de la clase parasitaria tendia a-
aumentar como consecuencia del crecimiento natural de. las

familias nobles, de la subinfeudacién * 'y de la_multiplicacién

de los milites o «caballeross, todos los cualés «tenian que man-
tenerse a costa del trabajo excedente de la poblacién servils.

La guerra ¥ el bandidaje «inflaban los gastos de las casas feu-..

. dales» y «esparcian el despilfarro y la devastacién por todas-
~ partes». Por tiltimo, «al ir progresando la edad de la caballe-’
ria, también progresaban las extravagancias de las casas no-
bles con sus lujosas fiestas y sus costosas exhibiciones, que
competian en emulacién en su culto a la magnificentia» (pa-
De estos factores, dos —=l desprecio de los intereses dJe los
siervos ¥ el bandidaje— existieron a lo largo de todo el perfo-

do, ¥ si es clerto que se“intensificaron con el paso del tiempo,

es algo que requiere explicacién; no puede darse sencillzpen.’
te por algo establecido en cuanto gue caractzrisiica naiuzal del
feudalismo. Pero Dobb no intenta en absoluto explicar esa ten-

5

* Concasitn de haneficing, dipfaman 2h ~astallang (M, d=1 T,
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dencia; e incluso cs dudoso que la sangria especial, quc con-
sidera fueron las cruzadas durante el periodo decisivo de la
evolucion del feudalismo, fuera muy importante. Después de
todo, los cruzados combatieron en el Oriente y, como es 16-
gico. vivieron casi siempre sobre el terreno; las cruzadas, en

" cierta medida, fueron expediciones de saqueo que acarreaban

recompcnsas materiales a sus organizadorés y a los gue parti-

.cipaban ¢n ellas, y en gran medida sustituian la guerra fcudal

«normals dc la época, en lugar de sumarse a ella. Creo que, en
general, estos dos factores apoyan poco la teoria de Dobb. |
Sin embargo, algo distinto ocurre por lo que respecta a _o.m
otros dos factores, esto es, €l Em%n.—..f—ﬁ.ﬂnﬂ de In clase para-
sita y la creciente. extravagancia de las casas nobles. En este
caso tencmos pruebas prima facie de la necesidad de mayores
ingresos. Lo que resulta mas dudoso es que esio sirva de apo-
yo a la teoria de Dobb. Igual que aumentaba Ia clase parasita
‘ba aulmentando la poblacién servil. Ademis, a todo lo largo
dc 1a Edad Media habia abundantes tierras cultivables que po-

“ __ dian cmpezarse a explotar. De ahi que, pcse a su caricter ex-
- trcmadamente conservador, el sistema feudal tuviera una ex-

pansién lenta, pero constante. Si tenemos en cuenta el hecho
de que la guerra hacfa la mayoria de sus victimnas entre las cla-

_ ses superiores (ya_que eran las tnicas a las gue se permitia

} - portar armas), podemos muy bien dudar qtie’s¢ produjéra un”

mﬁanb»ow&nmccnowwmmmnnz,mmm“ugnnommﬁmﬁﬂuﬁmmucmﬁm.
necientes a la clase parasitaria. Mientras no tengamos pruebas
objetivas y claras de lo uno o lo otro, es evidentic mﬁ..ﬁ no po-
dremos atribuir, de forma justificada, un peso defnitivo 2 este
factor. - .

"~ Peor olra parté, no existen motivos para dudar de gue sea
cierta la creciente extravagancia de la clase feudal dominante:
en este caso abundan las pruebas y todas eflas apuntan a o
rismo: Bero, ;constiinia esta creciente sxtravagancia uzna ten-
‘dencia que pueda explicarse por 2l carscier del sistexmna feudal,

4 3.1 eicieinm ASFD B 3
o refleja algo que ocuuria fuera del sisteroa fer 2772 -T .nmc(nw
que, en general, deberiamos SUPONEr que S¢ Luda ue Luiv b
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timo. Incluso bajo un sistema tan dindmico come el capitalis-
mo, las wmodificaciones espontaneas en los gustos de los con-
sumidores revisten una jmportancia minima ¢, y debemos su-
poner que eso mismo ocurriria, 4 fortiori, en una sociedad
orientada ucia lo tradicional, como era la feudal. Ademsis,
cuande investigamos lo que ocurria fuera del sistema feudal,
enccrlizmes abundantes razones para la extravagancia cre-
ciente de la clase feudal dominante: la rapida expansién del
comercic a partir del siglo X1 puso a su alcance una cantidad
y upa variedad cada vez mayores de bienes. Dobb reconoce la
existencia de esta relacion entre el comercio y las necesidades
de la clase feudal dominante, pero me parece que pasa por en-
cima de ¢lla con excesiva ligereza: Si If hubiera dado la im-
portancia que merece, le habria sido dificil mantener que la
crecierie extravagancia de la clase dominante se debia a cau-
sas ioternas del sistema feudal AR R
-+~ Pasemos ahora sl problema’de 1a’ huida de los siervos:de

L5F

. la tierra, Poca duda cabe de'que ésta fue una dé las causas im-

portauies de 1a crisis de la economia feudal que caracterizé al
sigle xav. Dobb supone que se debié a la opresién de los sefio-
res {que, a su vez, se originaba en su necesidad cada vez:ma-
yor de ingresos), y, por tanto, que puede explicarse en' térmi-
nos de un proceso interno del sistema feudal. Pero, ¢ logra pre-
sentar esia suposicion de: forma convincente??, -.: =

A mi juicio, no. Los siervos no podian abandonar las tie-

* Asf, por ejemplo, SCHUMPETER se siente justificado m&w...._voann. que

bajo el capitalismo «la"iniciativa de los consumidores en cianto'a cam-
biar sus gustos... es inapreciable, y: que todo cambio-en el gusto:del
consumidor coincide con la accién del productor Jy es resuitado de ella».
Business Cycles (Nueva York, 1939), I, pag.-73.-No hace falia decir que

.cesta suposicin estd plenamente de-acuerdo ‘con.la;teorfa marxista de

la primacia de la produccién sobre el consumo.
* Debe hacerse hincarié en que se trafa de una suposicién y no de
un heche. establecido. . RoDNEY; HILTON, ;estudioso. de-la, histori

mica de Ja:Edad Media, de quien edor:en

cio, manifiesta -en una resefia-ques«no-se puede decir Dsolu
existan pruebas-estadisticas suficientes’de-que un riimero .consid able
de campesinos se marchara de sus tierras por los motivos que se indi-

P

Cas (estu es, corndiciones intolerables de opresiénls, en Modern Quar-
terly. I (verano de 1947), pig. 268.
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rras del <~hor sin mds ni mas, por muy exigentes que se vol-
vieran los sefiores, a menos que tuvieran algan sitic al que di-

rigirse. Cierto es, como he dicho mas arriba, que la sociedad -

mwnm&lmnbmwwmwnmﬂﬁ.ﬁnmwnommammmmov_wnm@ﬁg?ubmw.A

ero ésta, constituida por las heces de la sociedad, esta inte-
grada por aqueilos que no tienen sitio en las tierras del sefior,
y resulta poco realista suponer que nimeros considerables de
siervos abandonaran deliberadamente sus parcelas para des-
cender al dltimo peldaiic de la escala social.

Sin ‘embargo, todo el problema adquiere un aspecto total-
mentz nueve —al que Dobb presta una atencién que sorpren-
de por lo escasa— cuando recordamos que la huida de los sier-
vos ocurrié_al mismo tiempo que crecian las ciudades, espe-
cialmente en los siglos x11 y xn1. No cabe duda de que las ciu-
‘dades en rédpido crecimiento —que ofrecian libertad, empleo y
més categoria social— sirvieron de potente imén a la pobla-
cién rural oprimida. Y los propios burgueses, gue necesitaban
mas manc de obra y mis soldados para reforzar su potencial
militar, hicieron todo lo posible para facilitar 2 los siervos la
huida de la jurisdiccién de sus amos. «A menudo», comentaba
Marx en una de sus tltimas cartas a Engels, «la forma en que
los burgueses invitan en el siglo X1 a los campesinos a que es-
capen a las ciudades resulta muy patética» ®. En este contexto
se aprecia que el movimiento de alejamiento de la-tierra, que

de otro modo resultaria incomprepsible, es una consecuencia

nw:ﬁm_n_.&mcmnnnmmm&rn.mmmm.mmanwz&w.mw.cﬁwnmm&u@ﬁn
menciona Dobb constituia un importante factor que predispo-
nia a I6s siervos a la huida, pero es muy dudcso que por sf
solo hubiera podido jamdas producir una emigracién de gran-

des proporciones’.

* Correspondencia Escogida, pag. T4 . L

* Como Wmcnmﬂm. mis adeiante, fue la relativa zusencia de vida wrba-
na eh la Europa oriental lo que dejé al campesinada de aguella zona
a merced de los sefiores y produjo el recrudecimiento de la servidum-
bre en aquella zona durante el siglo xv. Se recordari que Doss citd esta
ssegunda servidurmbres en 'a Ewuropa oriental en contra de iz opinién
de que el comercio tiende forzosamente a2 producir Ja desintegracion
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Todavia podria salvarse 1a teoria de Dobb sobre las causas

internas de la_decadencia dél feudalismo si pudiera demos-

trarse que .n_ auge de las ciudades constituyé -un proceso in-
terno del sistema feudal. Pero, tal como entiendo a Dobb, no

es esto lo que mantiene. Adopta una actitud ‘ecléctica respecto

e T A R

de la cuestién del origen de las ciudades medievales pero re-
conoce que su crecimiento fue, por lo general, vnovmnnmou»mo
a su importancia como centros comerciales. Dado que en modo

ne m,:n..._o considerarse que el comercio sea una forma de
oM_MJM_BB ».ommm_. se sigue que dificilmente puede Dobb a giiir
Mw t nww.cmmim an“.Smm E.rubw fue ne.umnnﬁunmm de unas causas -

W.mchm.EOm esta critica de la teoria de Dobb sobre la deca-
a.nnn_m del feudalismo: como ha descuidado el analisis de las
leyes y _wm tendencias del feudalismo de Europa occidental
toma erréneamente por tendencias inmanentes una cierta evo.

lucidn histérica que, de hecho, sélo puede explicarse como re-

5) Emo. mds sobre la Rn:.mn de la decadencia del wm:&nmmiu.

~ ‘Aungue la teorfa de Dobb sobre la decadencia del feudalis: -

mo me parece poco mwnmmmnnoa,m. en.varios aspectos, creo, no

- de 1elieve por Dobb —en esp

ov&m.amvpzm ha aportado una importante contribucién a la
solucién del problema. La mayor parte de sus criticas concri

tas &o. las teorias tradicionales es acertada, y parece w&&mﬂ”
que ninguna teoria que no tenga en cuenta los factores puestos

ecial, la creciente extravagancia -

" de la clase dominante y Ia huida de los siervos de Ia tierra—

, podra considerarse correcta.

mon tanto, las notas y sugeren-

de la economia feu . . | o re
_unoEmEn%Mmﬂw nwﬂcmw_w. Ahora podeinos dpreciar que, en realidad, el
mm_,n.:um.,..;. .n...uT._.A..n .T. u.....)dﬁ,“.:mg un.SWWﬂuHWW Omw.lﬂﬂ uw\«m ~0m nmbnam noaﬂﬂﬂmﬂuﬂm. n.wn ..
S . : LHiLa semaad es sefaladamente desintegrador; mds
jos, el efecto. tiende a .ser precisamente lo contrario. Esta cuestién nm

.
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cias que siguen se deben en gran parte a Dobb, incluso cuando
difieren de sus opiniones. . ‘ o E
* A mi juicio, Dobb no ha logrado deshacerse de Ia parte de
la teoria comunmente aceptada, scgun la cual el desarrollo del
comercio constituyé la causa radical de la decadencia del feu-
dalismo. Pero ha demostrado que ¢l impacto del comercio so-
bre el sistema feudal cs mds complicado. que lo que se solia
creer: la idea de que comercio es igual a «economia. moneta-
rias, y de que la economia monetaria constituye un disolvente
natural de las relaciones feudales es demasiado simplc. Inten-
temos explorar mas a fondo la relacién entre el comercio 'y la
economia feudal . o o
Creo que el conflicto mas

ral», sino el que se da entre la produccién para el mercado y
la produccién para el uso. Deberiamos hacer lo posible por
descubrir el proceso mediante cl cual engendrd el noBQ.n&
un sistema de produccion para“cl mercado, y luego seguir la

.-historia del impacto de este sistema sobre el anterior feudal

de produccién para el uso. o
Toda economia que no-sca absolutamente primitiva Tequie-
re un cierto volumen de comercio. Asi, pucs, los mercados o

 cales de las aldeas y los buhoneros ambulantes de la Edad Me-

dia europea constituian mas bien’ ‘apoyos del sisterna feudal
que amenazas a éste: satisfacian necesidades esenciales sin al-

canzar un volumen cuyas dimensiones pudieran afectar a la

* Debe mnmw_wﬂmm que el problema del crecimiento del comercio du-

cante 1a Edad Media es, en principio, algo distinto del problema de la

decadenciz del feudalismo. Si se reconoce que auments <l comen o,
por los motivos-que- fuese,-era inevitable que _ello influyera de 2igin
modo sobre el feudalismo. No hay espacio para debatir los moti
vos del crecimiento del comercio; me limitaré a decir gue la teoria de
PrRENNE —que hace hincapié en Ia reapertura del Medi pen 41z na-
vegacién desde los puertos occidentales y en diveccifn 2 cllos dwrantz
=1 siglo HWW 12 explotacidn por los escandinaves de Ias_rutas comercia-
les desde el Mar del Norte y el Baitico, por Rusia, hasta el Mar Negro

- a partir del siglo x— me parece muy convinoente. Pero, sin duda, no

hace f2ita aceptar la toorfa de PIRENNS para convenir en que & ifcre
> 3 3 am e Y

menio Gei cumercio wwaskituys i munwwwmﬁvqc.“..”.x,\\»,b“aoﬁmﬂhu.
dencia del feudalismo de Europa occidental. :

. mportante a este respecto 00 €s  UNFACIO
el que sc da entre «economia monctarias y seconomia Datu- FUNDATJIRL;

1
N
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estructura de las relaciones econémicas. Cuando comenzé la
expansién del comercio en el siglo X (o, quiz4, incluso antes),
fue en la esfera del intercambio a larga distancia, y no pura-
mente local, de bienes relativamente carcs que podian absor-
ber los elevadisimos gastos de transporte de la época. Mien-
tras este desarrollo del comercio se mantuvo dentro de la for-
ma que podria calificarse de buhoneria, sus efectos {ueron re-
_ducidos, como era inevitable. Pero cuando pasé de esta fase
y comenzé a tener por resultado el establecimiento de centros
de comercio y de transbordo de mercancias, se introdujo un
facter “cuantitativamente nuevo. Pues aunque dichos centros

se basaban en el intercambio 2 gran distancia, se convirtieron

inevitablemente en_generadores de produccién de mercancias
por derecho propio. Su aprovisionamiento tenia que venir del
campo circundante; -y 'sus artesanias, que incorporaban una

forma més elevada de especializacién y* divisién del trabajo

que todo:lo conocido en-la-economia seforial, no ‘sélo abas-
tecian a la poblacién de la propia ciudad de los productos ne:
cesarios, sino que también suministraban mercancias que ia
poblacién rural podia comprar con el producto de sus ventas
en el mercado de la ciudad. Al ir desarrollandose este proce-
s0, las transacciones de quienes comerciaban a gran distancia,
que constituian la semilla de la que surgieron los centr
merciales, perdieror su excépcional “importancia y ¢
ble que, en la mayoria de los casos, llegaran a ocupar
secundario en la economia de las ciudades. o

Asi 'vemos cémo podia el comercio a gran distancia ser una
fuerza creadora que engendraba un sistema de produccidn
para el intercambio al lado del antiguo sistema feudal de pro-
duccién para el uso™. Una vez yuxtapuestos “, siste-

" Aeste respecto, es importante que.se recono:
entre las dos formas de “economnia no es, en absol

traste entre la ciudad y: ei campo. En la economfa “de’ intercam bio ‘se" -

incluye tanto la produccién rural parz el mercado comeo la urbana. De

2hf que !a relativa importancia de la« gos formas de economiz nunda -

pueda Bmm.#ma uo«. un indice sencillo como la proporcién entre la po-
WlasiAp rteag v Yo el
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T £
mas comenzaron a influirse mutuamente. Examinemos algu-
nas de las corrientes de influencia que pasan emtre Ia nno.bo.
mia de intercambio ¥ 1a economia para m”:-mo. i .

En primer lugar, y quiza sea lo mis importanie, 1a inefica-
cia de la organizacién sefiorial de la produccién —que, pro-
bablemente, no reconocié padie, o a la que, por Io Bnnown“”w.
die presté atencién alguna mientras no tuvo rivales— qu

ahora revelada claramente por el contraste con Eu.mmmﬁnnw Ewm
racional de especializacién y de division del trabajo. Resultaba

m4s barato comprar los bienes Bwasmmn%mwm que wwo.wﬂ.m.om..
uno mismo, y esta presién por comprar engendrd una presion
por vender. Conjuntamente, estas presiones m.oawﬂo.u con Mmm_b
fuerza para introducir los dominios feudales en la 6rbita de Ja
economia de intercambio. PIRENNE pregunta: «¢De qué ser-
vian ahora los telares domésticos {(gineceos), gue €0 1a sede
de cada «corte» importante inmovilizaban a mmas cuantas do-
cenas de siervos para que fabricaran, muchc peor que los »w.w
tesanos de la vecina villa, las telas o los Nﬁmﬁbm de labranza?
Casi en todas partes s€ dej6 que desaparecieran €n el trans.
1 1» 2,
nﬁmmuammn“mﬂﬂmw”u_uﬁmﬁ. la misma Q&mﬁgnmm.- del valor de inter-
cambio como hecho econémico um_mm?o Qwumn a ﬂgmmoaw.w
la actitud de los preductores. Se hace ya wnwmmumm _z.umnﬁ. 1a ri-
queza no en la absurda forma de un monion de bienes pere-

cederos, sino en la forma comodisima y mévil de dinero o de

certificados de posesion de dinero. La vownmaﬂ mwﬂnﬂﬁ»m.m
convierte muy pronto en un fin en si misme, e una economia
de intercambio, y esta gnmmcam&n.wu ﬁm.o&..mwm.ﬁ no »mnnmw
s6lo a los directamente implicados, sino tambitn awgn..wa. sin
duda, e menor grado) a quienes entran en contacto con 1a eco-
nomia de intercambio. De ahi que no sélo los Qmmnm%&ﬁ.ﬂ%ﬂ
merciantes, sino también los Bmﬁb_uﬂom mn.ww antigua socieda .
adquieran lo que hoy calificariamos de actitud «verdaderamen

i i ] s hom-.
te practicas hacia los asuntos €conomicos. @mmc, que .u,o

2 PIRENNE, Op. Cif., PAB. 7i.
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bres de negocios siempre necesitan .Bwv.oﬁmm ingresos, tenemos
aqui parte de la explicacién de la_creciente necesidad de in-

gresos de la clase dominante, a la que, como hemos visto, tan-
‘ta importancia concede Dobb para explicar la decadencia del

feudalismo. ,

En tercer lugar aparece, de forma también importante al
mismo respecto, el desarrollo de los gustos de la clase feudal
dominante. Pirenne describe el proceso como sigue:

«En los lugares donde se difundia el comercio’ nacia.el de-

" seo de los objetos nuevos de consumo que introducfa.

»Como sucede a menudo, la aristocracia quiso rodearse del
lujo o, cuando menos, de las comodidades que convenfan a su
condicién social. Se advierte inmediatamente si se compara,
por ejemplo, la vida de un caballero del siglo xt con la de uno-
del siglo x1x hasta qué punto los gastos exigidos por la alimen-
tacién, el vestido, el mobiliario y, sobre todo, el armamento, au-

mentaron desde la primera de estas épocas hasta la segunda»®.
" Probablemente en- esto tengamos la clave de la pecesidad
creciente de ingresos de la clase feudal dominante durante la-

baja Edad Media. . = - .
- Roriiltimo, el auge de las ciudades, que eran los centros'y-
las incubadoras de la economia de intercambio, abrié a la po-

. blacién de siervos del campo la perspectiva de una vida' m4s

libre y mejor. Sin duda, esto constituyé la causa principal de
la- huida de la tierra que Dobb considera, con razén, uno de
los factores decisivos en la decadencia del feudalismo.
Sin duda, el auge de la economia de annowago tuvo otros
efectos sobre el antiguo orden, pero creo que los cuatro que
hemos mencionado eran lo bastante generales v lo bastante

poderosos como para garantizar la destruccién del sistena de

produccién anterior. I.a mayor eficacia de una produccién mu-

cho mds especializada, las mayores ganancias que se pcdian”

conseguir mediante la produccidn para el mercado en lugar de
para el uso inmediato, la mayor atraccién de la vida urbana

B Ihid. phe. 76,

FEUDALISMO AL CAPITALISMO 31

el trabajador, todos estos factores hacian que no fuera
Mw.mma,_.uw una uozanmou de tiempo el que el nuevo M.MRE»_W:M»
vez lo bastante fuerte para vivir por su cuenta, ganara ia o
nw:W.ﬂd el triunfo de la economia de mun.ﬂanﬁ?ma no .—mﬂﬁuﬂv
forzosamente el fin de Ia servidumbre ni de los sefiorios. La
economia de intercambio es compatible con Ia_esclavitud, con
la sérvidumbre, con el trabajo mnm@uns&ﬂ.-ﬁ por cuenta pro-
pia y con él trabajo. ariado. La Historia abunda en nunMw.
plos de produccién para el mercado por todos esos tipos mn
mano de obra. Es indiscutible que Dobb tiene raz6n cuando
rechaza la teorfa de que el auge del comercio trae »cmosmmmu.
mente consigo la liquidacién de la-servi ! s ysised Mu.
tifica 1a servidumbre con el feudalismo, lo mismo ocurre ex de-

finitione con el propio feudalismo. El hecho de que el progre-

so de la economia de intercambio se unom&mn.w. g.nnuvwm.
al mismo tiempo que la decadencia de la servidumbre, es mmo
que se debe explicar; no podemos limitarnos a darlo por des-
contado. .

Creo que al analizar este E.ozﬂ.bﬂ uomnaow per ment
H.wmwd_zuo-. encima del carcter desigual de la decadencia del

ismo en Europa occi - “sefiala que durante
feudalismo en Europa occidental. _w.ovv sefia .
cierto tiempo en algunas regiones de Europa el progreso del

relajacién de Tos lazos de la servidumbre. Mo cabe duda de-

que es esto cierto e impertante, y-Dobb logra @n.mwmwn ﬁn.w MM
rie de paradojas aparentes, perc no debe uumwmu—ﬁnmm que -
tos cambios, temporales v parciales, de Ia nﬂmmnwﬁw Omn%
can la visién general, que es la de como el cpltivo de las terrae

in dominicatae por-una mano de obra servil va siendo susti-

tido por la agricultura en aparcerfa, que utilizaba o bien

ssno de obra de campesinos independientes o (e medida mu-

cho meror) mano de cbra contratada. En realidad, ¢l yaroble-
(na estriba en explicar esta tendencia basica. -
" Considero que en el complejo de causas que interviensa en

. e R
Tem e 2 RR
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esto hay dos que se deslacan vuiiil GCCISIVEEnEd-2 -t

B e I




FERAILISMD &1 ArTisualm . -

L “TRANSICION DEL

En primer lugar, el auge de las ciudades, que fue bastante ge-
neral en toda Europa occidental, tiene mucha més importan-
cia que la de proporcionar un mero santuario a los siervos que
hufan de las tierras de los sefiores; también modificé la situa-
cién de los que se quedaron en ellos. Es probable que, en rea-
lidad, sélo una proporcién relativamente reducida del total de
siervos Tiara su Hatillo y se trasladara a las ciudades, pero su
namero fue suficiente para hacer que la presién de los niveles
mas elevados que se disfrutaban en las ciudades se hiciera sen-
tir eficazmente en el campo. Igual que tienen que subir los sa-
larios en una zona de jornales bajos cuando los obreros tienen
una posibilidad de trasladarse a otra de jornales més eleva-
dos, hubo que hacer concesiones a los siervos cuando estos tu-
vieron la posibilidad de trasladarse a las ciudades. Esas con-
cesiones, forzosamente, tuvieron que hacerse en el sentido de
dar mas libertad y de transformar las prestaciones feudales en

rentas endinero. : e el
. En segundo lugar, aunque las tierras del sefior podian de-
dicarse a;la produccién para el mercado, y en muchos casos

, asi ocurrié, fundamentalmente tenian una estructura ineficaz

| e inadecuada para_ese fin. Las técnicas eran primitivas y la

divisién del trabajo estaba subdesarrollada. Desde el punto de
vista administrativo, el dominio del scfior era muy poco ma-.

nejable; sobre todo; no existia una divisién tajante ertre la;.

produccién y el consumo, de modbw.;.ﬂmn casi era imposible es-
tablecer el costo de los productos. Adenis,“el dominio del se-

fior todo se regia por la noﬂcawnow la tradicién. Esto se apli-
caba no sélo_a los métodos de cultivo, sino, también ; y 1a’can-”
tidad de. trabajo realizado y a su_division:entre

sario y trabajo exce 0 :
bién tenia’derechos: To

suetudinarias constituia otros:t

abajo:nece-:.

ko
O

“ Paorece que- Do en muchas ocasiones pasa por encima este as-

pecto -del feudalismo y supone que s6lo el villano podia beneficiarse é)

2
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encontrar nuevos tipos de relaciones de produccién y nuevas

" formas de organizacion para wmnﬁmwnwn.uum recesidades de un

nuevo orden econémico. ) mw L
¢ Se ve refutado esie razonamiento por Ia umm.mmwl.w,.zéwmiw
dumbre» del siglo xvi y posteriores en Europa occidental, en

que tanto hincapié bace Dobb? ;A qué se debio ‘que €n este
caso el aumento de las oportunidades de SBQ.QWH llevara 2
ana intensificacién dramatica ¥ duvadera de los azos de la
servidumbre? ‘. . - )
Creo gue la respuesta a estas preguntas se encontrara e
la geografia de la Mnmcbmw\.mn.@%‘mawnn. en el hecho de que el

fen6meno se hacia mas pronunciado ¥ més severo cuanto mas

al Este nos alejamos d<l centro de la pueva mnhbﬁﬂmmwn@w Emmu..
cambic®. En el centro, donde mas desarrollada esta ia vida

i i i de quecdar-
urbana, cl obrero agricola tiene otra cu.un&d aparte
se en la tierta, y ésta le da, por asi decirlo, una wﬁnwu tase de
negoxiacién. Cuando 1a clase dominante se vuelve hacia 1a pro-

duccién para el mercado con miras a obtener beneficics pecu-

con la abolicién de la servidumbre. Tiende z olvidar ﬂwﬂa .MW&.N mvﬁﬁﬁﬂ.-”
de los campesinos constituyé en realidad la liberacjon o e
gute, come a partir de entonces ienia que tratar con hombres S g

estaban adscritos 2 sus:tierras, 3 S
meum_a contratos revocables, cuya breve duracién »nnuﬂ,dw.ﬁw HMWWE.
carlos conforme iba zumentando ja renta de F.ngmx-wmvﬁmzzx. = z, Histo
ria de Europa desde las inyasiones hasta el siglo XVi{ mnewanmmdn.
1939). pig. 533 (de ia edicidn inglesa. For no nouaowmw. ninguna =duc
cién de esta obra al castellano, ia nota que precede m§. retrad;

inglés. N. dei T.} ) o i ) s
a&u_bWuMMmzzm da wmw siguiente descripClon grafica: <Al sOonaﬂztﬂ QMM
Elba esa transformacion no tuvo especiales comsecuencas, mwmmﬂm»www
un recrudecimients de las prestaciones de wumwmmwn v 1as me wvm.. bl
trarias de todo tipo. Pero al otro lado del tio, en mamw.&naﬁﬂmmp fiesia,
Prusia, Aunstria, Bohemia y Hungriz, se ».ﬁ.dcmng mww forma ing acable.
Se privd sisieméticamente a los descendientes de 105 COSmEIS

i Rch >4
= 1o XITs Ge sus tierras y se les reduic a la concicks Ge SIETVOS
w_%w%m (Leibeigene). La expiotacion a escaia de 3as %
las gue ellos eian y les redujo a una servil tan parecida

3 isibi s del siszze
sciavitud, que resultaba permisible vepder a 1z persoaa del :

MMW mvbmﬂwno QM— 1a tierra. A partir de mediados gdel g XV3, C@MNW
region al este del Elba vy de los Sudetes estaba cubiertz de Nukmmm: £
explotados por Junkers, 2 quienes s& puede COMPATL, en hﬁwmmm,.. WM.
do de humeanidad con gue trataban 3 sus gsciavos blancos, Ton 36 P

:adores de jas Indlas Oicridentaless, Toid., pag um..u.

ner de &stas mediante |

-
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niarios, mn resulta necesario recurrir a formas ==n<»m mis fle-
xibles y relativamente progresivas de explotacién. En cambio,
en la periferia de la economfa de intercambic -posicién rela-
tiva del terrateniente y del og.ono agricola es muy distinta. El
trabajador no puede escaparse porque no tiene dénde ir; a to-
dos los fines pricticos estd a merced del sefior, que, ademis,
no ha estado sometido a la proximidad civilizadora de la Sn» :
urbana, Cuando la ampliacién del comercio instila un ansia’
de m«a»uﬂ»m en una clase dominante que se encuentra en tal
mznuﬂmu. el resultado no es que se desarrollen nuevas formas

" de onv_ogmu. sino_que se intensifican las formas antiguas.
. Bn el m_mEonnn pasaje, Marx (aunque no se ocupe concreta-
" mente en este caso de la segunda sewidumbre en Europa orien-

tal) »cm directamente a la raiz del problema:

«Tan Hz.ouno como los pueblos cuyo régimen de Unom:on&b
se venfa desenvolviendo en las formas primitivas de la escla-
vitud, prestaciones de vasallaje, etc., se ven atraidos hacia el

~ mercado mundial, en el que impera n~ régimen capitalista de
. vﬂomunnau y donde se impone a todo el interés de dar salida

a los productos para el extranjero, los tormentos barbaros de

la esclavitud, de la servidumbre de la gleba, etc, S ven acre-
centados por los tormentos civilizados del trabajo excedente» *.

: » La tecria-de Dobb mantiene que la decadencia-del feuda- -

. lismo de Europa occidental se debié a la superexplotacién por
Ja clase dominante de la fuerza de trabajo de la _sociedad. Si
lo que hemos razonado en esta seccién es correcto, me parece

{ que seria mis E.on_mo &@n:. que la decadencia del feudalismo

en Europa occidental se debié a la incapacidad de la clase do-
minante para’ mantener su control sobre la fuerza de trabajo

- &m F mcn.mman_ S por nwnno. para mnunnmam&o»mh_m s.:..il--.Ju

LN - R PR U N T )

. yoria de los pequefios aparceros...
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6) (Qué sucedi6 al feudalismo en Europa occidental?

Segiin la Q.on&om-a de Dobb, que probablemente nadie con-
siderard que hay que poner en tela de juicio, el feadalismo eu-
ropeo occidental entré en un periodo de aguda crisis en el si

,m_oa_u.wvnanmumbnosonmmnmﬁn%ﬂnﬁm-ﬁ&a con mis o

menos rapidez, en las distintas regiones, En cambio, no pode-
mos hablar d

da mitad del siglo Xvi, como muy pronto. Ello plantea la si-
guiente pregunta: «;Cémo ﬁomaEOm ‘hablar del perfodo inter-
medio entre esa época [0 sea, la.de mggnaﬁ&g :

lismo] y la segunda B—nw& mo— m-nmo xv1, pericdo que, segim
nuestra Q.ono_ommu no haber sido ni feudal ni capita-
lista, por lo que ammﬁmnnm al modo de producciin?s (pig. 19).
La cuestién es importante y debemos 2 whnonu. a Dobb ﬂun 1a
formule con tanta claridad.

La respuesta de Dobb a su propia ‘pregunta es Bnugnn e
indecisa (pags. 19 a 21). Es cierto que el régimen feudal de
produccién <habia alcanzado una fase avanzada de desintegra-
cién», que etna burguesia comercial habia ido aumentando su
ﬂeunsw -y su Emnnunﬁv que <en las artesanias urbanas y en

.. . la ascensién de los cultivadores libres (o ingenuos) acomoda-

ipi m&ﬁ.n&oﬂ@nmﬁ%g_uuﬂnb..
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dos y medios se puede apreciar un régimen de produccién que

habia conseguido independizarse del feudalismoa, que «la ma-
'pagaban una renta en di-
nero» y que «casi todas las fincas’ estaban cultivadas por mano
de obra contratada». Pero Dobb expresa reservas vespecto de
casi todas estas mw&uﬂwﬂounm y acaba diciendo gue «izs rela-
-ciones moﬁmwnm en el campo entre los productores y sus duefios
y sefiores conservaron gran parte de su nwwmmwnm Bmmmn@ww. lmumv
persistis gran wxﬁn por lo menos, de la estructura bisica d

orden feudals. G ses, dicho en otros térmicos, que iz reopuesia
de ..U.fvw a mi w n G, nomm—m»n en decir ﬂmm.. mmw». %3 de tode,
.v._ luu.(.) J blo ﬁ

Pero esta nmmwﬂmmﬁ no resulta Ezw munmwwng 31 hay que
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considerar feudal el periodo, inciuse desde el punto de vista

de la definicién general de Dobb, entonces, como minimo, de-
beria estar caracterizado por la continuacién del vnomoﬁ.mbmo
de 1a servidumbre en el campo. Y, sin embargo, la opinién de
que este periodo fue precisamente aquel en que decayé la ser-

vidurnbre hasta alcanzar proporciones relativamente reduci--

das en toda Europa se basa en una firme autoridad:

. «En Inglaterra [escribia Marx], la servidumbre habia des-
aparecido ya, de hecho, en los iiltimos afios del siglo xiv. En
esta época, y mas todavia en el transcurso mnm.lmwm_o xv, la.in-
mensa mayoria de la poblacién se SBHoEme Jnuﬂulmmmwmow
libres, duefios de la tierra que aww._wmg~ cualquiera que fue-:

se la etiqueta feudal bajo la que ocultasen su propiedad» .
mumwonn que Marx experimentaba reservas acerca de'la di-
fusion'que esto tuvo en. el continente, pero debe haberlas aban-
donado antes.de morir. A fines:de-1882; tres:meses antes:de
Eowﬁ Marx, Engels escribi6 una monografia sobre la Enamn._ el
antiguo_sistema alem4n de tenencia de tierras. Envié el ma-
- puscrite a Marx con el siguiente comentario: «La cuestién de’
la desaparicién casi total (Zuriickireten) de la servidumbre
wlmn hecho o de derecho— en los siglos X1 y XIv Bn.mmﬁwnnnm
importantisima, ya gue anteriormente expresaste; nnm.uowmmmmu
opuesta al nomvmnﬂoﬁwmbm% dias después nobammﬁwvwg «Te
devuelvo el manuscrito: muy bueno» .Y m.bmmwmﬂodwg.no.w.

lebro que en esta historia de 1a servidumbre .Ewkwgom‘,mwmwmﬂ.cl

a un acuerdc”, como se. dice en los negocios» ?

g = :ﬂmmn
do a la conclusién de que pata el siglo Xv las formas:feudales

Eﬁmﬁ? 'y quelaser-
produiccién ‘dorii-
LIropa: 0cc i tos:que-cita Dobb

sonf
RN

1 Ivia, 1, pig. 610, .
orrespondencia_Escogida, pag. 408.
» Bricfwachsel, edicién del Tnstituto MarxENGELSLENIN, IV, pagh
na U+, CSA Caita no estd iucluida ca la Correspondencin Escogida. -
Correspondencia Escogida, pag. 411. =
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no hay nada que me convenza de que sea justificable volver _
atras sobre ese juicio.

Dobb podria responder que no csta en’ desacuerdo, gque re-
conoce gque, en general, desapareci6 la servidumbre, ¥ quc cuan-
do caracteriza cse periodo como esencialmente feudal se basa
en el hecho de que el campesino todavia sufria una limitacion

de movimientos y en muchos respectos seguia dependiendo del

terraleniente. Creo que lo que dice (en las pags. &5 v 66) podria
interpretarse en ese sentido, y Christopher Hill, que se encuen-
tra en buena posicién para saber lo que quicre decir Dobb,

apova esta interpretacién. Segin Hill:

«La definicién que da el sefior Dobb del feudalismo le per (i o o

mite dejar claro cémo era s Inglaterra rural de Ios siglos XV

y xv1. Rechaza la teoria que identifica el feudalismo con NM ,

servicios en trabajo y atribuye una importancia fundamental

L

a la abolicién de la servidumbre en Inglaterra. Fi sefior Dobbl

bolicién de la servicumbiz == =
demuestra qué los campesinos que pagan una yenta & nmumuo,w
(la inmensa mayoria del campo inglés en el siglo xvi) pueden |
depender de otros modos, numerosisimos, del wgﬂgmgow
bajo quien viven... En la Inglaterra del siglo xvi se iban di-
fundiendo las relaciones capitalistas en la agriculiura, pero en
la mayor parte del pais la relacién de explotacion dominante |
seguia siendo la feudal... Lo que importa no €5 la jorma ju-.

4

ridica de la relacién entre el sefior y el campesine, sino €l con-|

e e R inhrdmpmnnitntl

tenido ccondmico de esta relacién» . S ,

Me parece que el estirar de esta forma el concepto de feu-
dalismo equivale a privarlo de la calidad de precisidn que €s
esencial para que algo sea atil cientificamente. Si €1 kecho de
que los aparceros estan explotados por el terrateniente y «de
modos numerosisimos» dependen de éste, constituye 1a marca
de fabrice del feudalismo, tendriamos que conciuir, poT ejem- -
plo, que ciertas regiones de los’ Estados Unidos en la actuali-
dad son feudales. Esa descripcién podria estar justificada para

" fines periodisticos, pero si tenemos que partir de ahi y con-

5 The Modern Quarterly, 11 (verano de 1947). pag. 269.
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&ﬂ;?&,ﬂ.ﬂ,ﬂ. Eazmﬁazcmr
cluimos que el sistema econémico en que viven om»m regiones
en los Estados Unidos actuales es, en wmvonﬂow%:umw.amww_nw
_n_mumnu al sistema econémico de la Edad Media en Euro w.
estamos abocados a una grave confusién. Creo que lo Emmuﬂm

: vﬁnmn. n._mnmﬂmm. aunque es evidente que en menor mnwmo de la
suposicién de una identidad fundamental entre el sisteria eco-
némico de la Inglaterra del siglo xvr_ M el sistema econémico

gttt

de la Inglaterra del siglo xui. Y, sin embargo, el Hamar a am- -

bos por el mismo nombre, o incluso el : e dai
oo_dw.wnm distintos, equivale, Fn&n»v_oinhwwﬁumﬁo iy
posicién = - o

é Q.wBo caracterizaremos, pues, el periodo entre el final del
feudalismo y el principio del capitalismo? Creo que Dobb esta
en la via correcta cuando dice que los «doscientos y pico’4fios
que separan a Eduardo I1I de la reina Isabel tuvieron sin duda
un cardcter de transiciéns, y que es «verdad, m.ﬂuﬁog&wmao

a invitar a esa su-

para todo entendimiento correcto de esa transicién, que la des-

integracién del régimen feudal de prodiiccién habia llegado ya

a una fase avanzada antes de que se desartollara el régimen

ﬂw@.ﬁwmﬁ .&.m produccién, y que esta desintegracién no estaba
%ﬂ&ﬂ n_uqmnnwsnb»o al crecimiento del nuevo régimen de
~ produccién en el seno del antiguoa 4g. 20): Esto me p .
" totalmente correcto, y ¢ Dol 1o biblem et

habria llegado 2 resolver satisfactoriamente el problema. -
, mounB.Om ooamz_onwn la’ transicién de un sisterna social a
otro como un proceso en el que dos sisternas mw,‘nmmnmlnww di-

Honnmwumgem y dirimen la cuestién de la supremacfa en mortal
MOB ; Mm. .ng—snﬂm. un proceso de esa indole no excluye
Ia posi Emm&,‘mn formas de transicién, pero se coasidera cue
. esas formas son mezclas de elementos de los dos sistémas cue

Eh&wu por ,.mw primacfa. Por ejeraplo, es -evidente que asi »m
- como estd produciéndose Ia transicién del capitalismo al nm:
- cialiszo; 3, sin duda, este hecho nos hace tasnto mss fcil .wm,w..

ginar que las épocas de transicién anteriores deben haber iido
parecidas , o . _ sido

Sin embargo, esto es. un grave error por lo que respecta a

creo que si Dobb lo hubiera completado
na " ¢4 -qgide 1a preduccién de mercancias. y el feudali

)
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la transicién del feudalismo al capitalismo. Comv ponc de re-
lieve el anterior aserto de Dobb, el feudalismo en Europa oc-
cidental ya estaba moribundo, por no decir verdaderamentce
muerto, antes de que naciera el capitalismo. Dc ello se sigue
.quc ¢l periodo intcrmedio 1o fue una simplc mezcla dc feuda-

. llismo y capitalismo: los-clementos. predominantes nio eran i

feudales ni capitalistas.- B . .
No es este el lugar adecuado_para un debate detallado so-
bre terminologia. Me limitaré a llamar al sistcma que predo-

. minaba ¢n Europa occidental durante los siglos Xy y XvI spro-

duccién precapitalista de mercancias», para indicar que el au-

mento- de la produccién de mercancias fue lo primero que

mind el feudalismo, y luego, algo &a&::mm. una vex terminada
en gran medida esta obra de destruccion, prepard ¢l terreno-

parz.el desarrollo del capitalismo?. La t icion del feuda-
lismo al capitalismo no es, pues, un proceso_tmmico e ininte-

rrumpido —anélogo a la transicién del capitalismo al socialis-

o0—, sino que estd constituido por dos fases muy bicn dife-

renciadas que presentan problcmas radicalmente distintos y

se deben analizar por separado. . . o
‘Podria considerarse quc esta n.mnwnwn%:. de la transi-

2. No hace falta especificar que el periodo es nofcudal o postfendal,
ismo sonr eonceptos mu-

- tuamente excluyentes.- En cambio, el capitalismo €§ en si una’ forma-

" de produccitn de mercancias, y por €so dcbe establecerse ﬁe:ﬁngm? v

italistar.

te el calificativo:de «pr ) =
“Podria aducirse que Ia mejor forma de denominar el sisterna serfa
la «produccién _simple de merc ciass, ya quc este comcepto estd biena
establecido en 1a teoria marxista. Creo, no obstante, que €l use del tér-
minc en ese sentido podrfa ffiducir a una confusifm Inpecesaria. Se sue
le calificar la- produccién simple de mercancias de sistema de produc-
tores independientes que poseen sus propios Tedios de produccidn ¥
satisfacen sus necesidades por medio de mututos intercambios. Esta
‘constinccién tedrica resulta Gtil por varics motives: per ejemplo, Dos
permite presentar el problema del valor de-cambio en $u forma mas
sencilla; y tambiéd ayuda a zclaray el caracter de as clases y Sus rela-
Ciones con los medios de produccién. Sin erasarge, e ia produccidn
. precapitalista -de mercancias, el medio de produccidn mis importants

... —Ia tierra— era poscido en gran medida por ma clase dz no preduc
tores, ¥ basta con ese dato para.que el sistema quede charamente Qis-

——

{inguido Jdel concépie corrignterde la sroduscidn simple de mercancias.

R B AR N B 1
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cién del feudalismo al capitalismo entra en conflicto con las
ideas marxistzs tradicionales. Pero creo que no €s asi: tnica-
mente expone de forma explicita ciertos puntos que estdn im-
plicitos en: esas ideas.

«Aungue [escribié Marx] los primeros indicios de produc-
cién capitalista se presentan ya, esporadicamente, en algunas
ciudades del Mediterranec durante los sigios XIv y xv, la era.

capiiclista sélo data, en.realidad, del siglo XVI. Alli donde sur-

ge 2l cupitalismo hace ya mucho tiempo que se ha abolido la

servidumbre y que el punto de esplendor de la Edad Media, la
existencia de ciudades soberanas, ha declinado y palidecido.»

Y dice en otro lugar: .

«La circulacién de mercancias es el punto de arranque del
capital. La produccién de mercancias y su circulacién desarro-
llada, o sea, el comercio, forman las premisas histdricas en que
surge el .nmmwwm._ﬁm biografia moderna del capital comienza en

el siglo xvi con ¢l comercio y el mercado mundiales» B,
A mi juicio, estas afirmaciones implican de forma incon-
fundible:una idea de la transicién del feudalismo al capitalis-
mo come la que he sugerido®. o
Debeémos precavernos contra la posibilidad de llevar de-
masiado lejos este tipo de razonamiento sobre la transicién del

P

3 El Capital, 1, pég. 103, AR o

= Naturalmente,. he:seleccionado estas ¢itas de®MaRX por su’ conci-
sién y su claridad. Pero es evidente que no basta con.-una serie de citas
aisladas pata deémostrar ni refitar la cuestién, El lector que desee for-
marse su propia idea scbre la concepcién de MARX acerca de la transi-
cién del feudalismo al capitalismo tendrd que estudiar cuidadosamente.
por lo menos, 155 ‘siimientes partes de EI Cdpital: 1, capitul s XXTV y
XXV, ¢ 111, capitulos XX y XLVIL: - co5usa TE o S

En alganos aspeclos,.los manuscritos. recién publicados gque Marx
prepard duzante’el invierno de 1857 a 38 en prepsracién para la Critica
de la Econoriia Politica; tienen todaviz M valof'para reveiar sus ideas
sobre el carécrer de la_transicién del feudalistn capitalismo;-véase
Grundrisse der Kritik der politischen Okonontiz {Rohentwurf), Instituto
Marx-Engels Lenin:(Mosci, 1939), especialmente la 'séccion titulada~«For-
men die der kapitalistischen Produkiion vorhergekn, que empieza-enl; :
pagina 375. Sin embargo, paia examinar adecuadaineatc esta fuente ha-
ria falta dedicarle tcdo un largo articule, y aquf sélo.puedo decir que
i propia interpretacion de Marx, que va estaba plenamente formada
antss ge que pudicse leer 1o Grimdrisse, guedsd confirmada por esté
puevo materi

. -y
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feudzlismo al capitalismo. Considcro, cn cspecial, que mnﬂ.w_n
ecapitalisia de mer-

demasiado lejos clasificar la produccién pr alista de me:
cancias como un sistema social sui generis, en pie de nmpwwumm:— :
con el feudalismo, el capitalismo y el socialismo. Zo. habia nin- -
cuna reiacién de produccion ann&wmnnmﬁogm %Enm quc
lo a todo el sistema. Todavia guedaban mu-
chos vestigios de la se idumbrc y habia unos ncﬁummmNOm vigo-
rosos de trabajo asalariado, pero los tipos de relaciones 1abo-
rales mas comunes cn el sentido estadistico eran 2 todas luces
: . porcionar la base de un sistema so-

wwn.wg,ﬁnm y no podian pro :
cial viable. Asi ocurria especialmente en uww.ﬂnwwﬂoupﬂm entre
v los aparceros que trabajaban la tierra ¥

les terratenicntes Y ¥
{«la inmensa mayoria del campo-

pagaban una renta en dinero o : ipo
inglés en el siglo Xvi», segin Christopher Hill). gmﬁn Nnum_u.w
ho caidado en un capitulo titulado Gé-

esta relacién con muc capitt’ o
nesis ¢e la Renta Capitalista del Suelo, e insistié en que 1a tni-
omo forma de tran-

ca [orma de entendcria correctamente cra €
sicién:
<La iransfor:

impusiera su sel

nacion dc la renta en productos, cn reniay en
dinero, guc se opera primero de un modo am.ﬁonw&na y luego
en un plano mas o menos nacional, presupone un &.nm&ﬂ.cmo ya
bastante considerable del comercio, de la industria urbana y

de la produccién de mercancias en general y, por tanto, de la

circulacién monetaria... La renta’ en dinero como forma g
ella es, sin

figurada de la renta en E@bw—.mmomwvoa O%memm@mw m .
embargo, la forma final v, al mismo tiempo, 1a forma de diso-

lucién del tipo de renta del suelo gue hemos venido exami-

nando, o sea, la renta del suelo como forma normal de mm.p wuwﬁ.m.
valia v del trabajo sobrante que ha de rendirse al propietano
de las condiciones de produccion... En su desarrollo unlterior
la renta en dinero tiene gue conducir... bien a la transforma-
cién de la tierra en propiedad campesina Iibre, o bien 2 ia for-

ma propia del régimen capitalista de produccién, a 1a_reata
abonada al terrateniente por el A,wm.nmnmmgﬁ capitalista» =

= E1 Capital, 111, <ap. XLVII, pags. 738y s
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Ademis, éste.no es el 1nico tipo de relacién inestable en la
manOBNw precapitalista ‘productora de mercancias. Dobb ha
demostrado, en una seccién muy reveladora de su capitulo so-
bre el crecimiento del proletariado, <lo inestable que puede
ser una economia de pequefios productores frente a los efectos
mmm—unn@wunnm de la produccién para el mercado, especialmen-
te para un mercado distante, a menos que disfrute de algunas
<m=8_.wm especiales que le presten fuerza o que se N.mov.nnu me-
&,mwm omwon.mu_am para proporcionar proteccién a sus micmbros
mis pobres y mas débiless (pag. 254).
nwno que resulta procedente concluir que, mientras la pro-
.mcmna: precapitalista de mercancfas no era ni feudal ni capi-
Sr.m»w. tenia tan pocas caracteristicas de sistema &m,&._n ‘como
-los otros dos. Era lo bastante fuerte para minar y desintegrar
el feudalismo, pero era demasiado débil para desarrollar una
-estructura independiente propia; lo dnico que logré. realizar
en sentido positivo fue preparar el terreno para el victorioso
avance dcl capitalismo en los siglos xvir y xvim.

Dobb cita el capitulo de Marx sobre el «Capital Comercial>
(111, capftulo XX) en apoyo de la idea de que &l capital indus- .
trial se desarrolla de dos maneras principales. El pasaje si-
guiente contiene la clave de lo que dice Dobb: . .
«Segin la_primera —"el camino realmente revoluciona- R
fio”—, una seccién de los propios productores acumulé capi- SoworyLs EerTeL
tal y se dedicé al comercio, y con el tiempo comenzé a orga-
" pizar la produccién de forma capitalista, liberindose de las
restricciones artesanales de los-gremios. Conforme a la segun-
da, un sector de la clase comercial existente comenzé a apode-
rarsc. "directamente de la_produccién”, camino que-influys
"histéricamente como trinsito”, pero llegé a convertirse con
el timpo en un obsticulo “al verdadero régimien capitalista
de produccién y desaparece al desarrollarse-éste™ ™. = -
Dobb hace mucho hincapié en el primero de estos métodos.
En la pagina 128 escribe: o . . i
«Aunque cl creciente interés que demuestran sectores del
capital comercial por controlar la produccién —por desarro-
Har fo que podria calificarsc de sistema delibcradamente cs-
tablecido de «explotacion mediante el comercio>—— abrié el ca-;
mino a este resultado final (o sea, deblegar Ia produccién a un
auténtico control capitalista), y quizi en algunos casos Yo con-

[N

) EWEE,W obscrvaciones sobre el auge del ﬁhﬁ&&?:ﬁ.

. En general, estoy plenamente de acuerdo con el andlisis b siguiera, parece que, en general, esta iltima fase parece, como
e._ww“mon.mswv del auge del capitalismo. Me parece que su for- - .| . senalé Marx, haber ide’ asociada al surgir ‘de las filas de los
Msm ,mLQmmmm ommn‘wmo.w_mam es excepcionalmente clara y reve- mismos productores de un elemento capitalista, mitad fabri-
adora; me sentiria Enrm.mmo a calificarla de lo més destacado g cante, mitad comercianté, que comenzé a subordinar y a orga-
del m,or:dmu... Pero contiene dos tesis que, evidentemente, cl . nizar aquellas mismas filas de las que hacia tan poco tiempo
- propio Dobb considera impertantes y que me parecen reque- - habiz salido» (pig. 128). -
rir un examen critico. La-primera se refiere al origen del capi- .. Y dice luego: o

,mm._mw&o.,mumﬁwa&‘ ial en el sentido mis completo de la palabra;

la seginda, al proceso de.acumulacién originaria ®. - B i e _

e T e T e e . o « - ma de verter Eu%nw.:mmg en este contexto (N. del T. Aunque se trata
B del comentario al emplec de una palabra en inglés, traducida por Ro-

r:s en el mismo sentido gue indica SweEzy, he creide interesante de-

" "xA principios mmn,m.m%o xvi1 pudo apreciarse .wa.ﬂoammwm&m

* Togs sigue la traduccién de MoorE y AVELL . mE. -
R e : VELIHG cuand
pino sprimiiives al hablar de mn:E&W&@P Sin ¢ O e

. . . : embaigo, este tér- g izrla ea las notas, pues también en castellano pucden producirse comr

o uuede producir confu ; ) se ’ : e oo X : SLCURELS P A + :

. wmmw. ST,., qn unb. id sicn, ya que ng se trata de gue el proceso . fusiones inolégicas eotre acumulaciéa origmana ¥ acomulacion -

P Py .w..y. el .mmm: do mis corriente Jde la palabra (punque pueda orimitiva). S

S OUCEA STy S0 G GUC L va twnﬁntprwc de actus previos de adu- . TS myema mie 12301 s ultnc Intosmze Ttom O £l Caital 1Y, HDacs yx
PICVIOS e alk Begz, pag. 143, &5 vkl 12 2E T Uapital, , DAg3. 32Ny

mulacién. Por tanto, <originarias o «inicials, constituye una meijor for- siguientes. -
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un importante cambio en el centro de gravedad: el predomi-
nio cada vez mayor de una clase de comerciantes-patronos que
salian de las filas de los propios artesanos entre los hombres
libres * de las grandes compaiiias; este fue el proceso que Marx
calificé de «camino realmente revolucionario» (pag. 134).

Y luego, tras analizar largamente la forma en que la pro-
duccién capitalista no logré, tras un comienzo rapido y prome-
tedor, desarrollarse en ciertas zonas del continente, dice Dobb:

«Cuando se observa teniendo en cuenta un estudio compa-
rativo del desarrollo capitalista, comienza a adquirir una im-
portancia central la teoria de Marx de que en esta fase el sur-
gimiento de una clase de capitalistas s industriales de entre las
filas de los prepios productores constituye una condicién de
toda transformacién revolucionaria de la produccién» (pagi-
na 161). e

Merece la pena sefialar, no_ obstante, que Dobb reconoce
que <los detalles de este proceso no e: tin nada claros.y hay
muy pocos datos que se refieran directamente a él» (pag: 134).
De hecho, parece disponerse de tan pocos datos, siquiera fue-
sen de caricter indirecto, que un critico se ve obligado a ob-
servar que «habria sido deseable encontrar mis datos que

comprobasen la opinién, derivada de Marx, de que la transfor-

macién realmente revolucionaria de la produccién y el comien-
zo del control del capital-comercial-sobre la produccish’16°lo-
grarou hombres que salian”directamente de las filas de anti-
guos artesanos» 3. - e e

mente de tifo del feudalismo:pasan a

noHdE»H el cultivo de la tierra con el trabajo a domicilio (N.-del T.).
® PEriz ZAGoRIN en SCIENCE & SCCIETY, Xil {primavera, 1548),

Déginas 280 v s. ’ : .

FEUDALISMO AL CAPITALISMO R SR

su totalidad el pasaje en que Marx habla del scamino real-
mente revolucionario»:

<El transito del régimen feudal de producciéa se opera de
un doble modo. El productor se convierte en comerciante y
capitalista por oposicién a la economia nateral agricola y al
artesanado gremialmente vinculado de la industria urbana de

la Edad Media. Este es el camino reslmente revolucionario. O

bien el comerciante se apodera directamente .mmmwtﬁw@&ma.
Y por mucho que este ultimo camino influya HsiGricamente.
como transito —como ocurre, por ejemplo. con el clothier in-
glés del siglo xvi1, que coloca bajo su control 2 los iejedores,
a pesar de ser independientes, les vende ia lana y les compra
el pafio—, no contribuye de por si a revolucicnmar €l antiguo
régimen de produccién, sino que, lejos dc eilo, lo conserva y lo
mantiene como su premisas . .

Como puede apreciarse ficilmente, Marx no habla para
nada de que surjan capitalistas de las filas de Yos artesanos.
Claro que es cierto que la expresién que utiliza Marx —«cel pro-
ductor se convierte en comerciante y capitalistas— podria te-
ner ese sentido; pero lo mismo pedria significar gue el pro-
ductor, cualesquiera que sean sus ua.wnammwnnm. imicia su carie-
ra en calidad simultdneamente de comerciantz ¥ de patrono
de trabajadores asalariados. Me parece que todo €l rontexto
tiende a indicar que esta ultima interpretacién es Ia més razo-
nable. El contraste que Marx establecia, a mi juicio, cra el
existente entre comienzo de auténiicas empresas capitalistas
y el lento desarrollo del sistema de trabajo a - icitic {pur-
ting-out system). No hay indicios de que le preocupase que los

productores surgieran de las filas artesarales. Ademss, cnando
‘alude explicitamente a ese probiema en el primer welumen de

El Capital, es totalmente imposible reconciliar 3o que dice con
Ia interpretacién que hace Dobb del pasaje meacionade.

«La génesis del capitalista industrial» {escribiz Marx] «no
se desarroila de un modo tan lento y paulatine como la dei

* Ei Capital, 111, pag. 323.
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“arrendatario; Es indudable que ciertos pequefios maestros ar-
tesanos y, todavia mds, ciertos pequefios artesanos Emovg.
dientes, e incluso obreros g&wﬂ»mom. se convirtieron en pe-
quetios BES_-mSm y luego, poco a poco, mediante 1a explota-
cién del trabajo asalariado en una escala cada vez mayor y la
nn:gu_wﬂg consiguiente en capitalistas sans phrase... Sin em-
bargo, la lentitud de este método no respondia en modo al-

guno « las exigencias comierciales del nuevo mercado ‘mun-

dial, B.ns&b..bon los grandes mﬁoﬁeswuﬂom de mnam && si-
N—O AVa®
Con ntm observaciones se inicia una seccién wn:_wm» «Gé-
nesis del capitalista industrials; la mayor parte del resto de
la mecna: se dedica a describir los métodos de comercio v de
saqueo En&muﬁ los que se acumulaban grandes cantidades
de capital con mucha menos clentitud». Y aunque Marx dice
muy 'poco acerca de los métodos por los que de hecho se ca
nalizaron esas acumulaciones hacia la industria, resulta muy
dificil creer.que hubiera Pﬁmn»mo un papel ugﬁon.nmbﬂa en ese
- proceso a un productor salido de las filas obreras.
Si interpretamos a Marx en el sentido de- que «el camino
“realmente revolucionario» consistia en que quienes tenian un

_Bm:& disponible iniciaran oEwnnmwm capitalistas en el pleno

sentido de-la palabra sin pasar por las fases intermedias del
isistema de trabajo a domicilio, creo que no nos resultard di-
“Ficil encontrar numercsisimos datos que apoyen esa idea. Nef
ha demostrado de manera concluyente (claro que sin mencio-
nar en absoluto a Marx) gue lo que &l califica de primera re-
volucién industrial Emummm (de 1540 a 1640, aproximadamente)
estuvo caracterizada en gran parte precisamente por ese tipo
de inversién en industrias tan «nuevas» como la mineria, la
. Emn.;:nmum las cervecerias, Ia refinacién de azdicar, la fabrica-
©cidn de jabén, de alambre, de cristal y de sal®. Y la prueba

2 Ibid, pig 637
z¥, Indusiry and Gevernment in n..Lann aid Englead, 1540-
5.8 Qa:mnﬂ» ,u. oocﬁng en mﬂuﬁ» e Fw_unoﬂ.u de 1540 M 1640} (Fi-

»7 A):)/
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de que era un «camino realmente revolucionario» la propor-
cionaron los resultados de la primera revolucién industrial in-
glesa: la supremacia econémica sobre todas las maciones ri--
vales y la primera revolucién politica burguesa.

Paso ahora a la segunda tesis de Dobb sobre el auge del
capitalismo que me parece requerir un examen critico. En estc
caso puedo hacer un comentario Ewm v—.nﬁ. .

Dobb interpreta el proceso de
algo que -Eurnw dos fasés muy diferes

as (pags. 177 y si-

- guientes). ‘En primer lugar, la v:-.mﬁnmm» en auge adquiere a

precio de ganga (o en los casos mis favorables de forma gra-
tuita, como ocurrié con las tierras de la Iglesia durante el rei-
nad> de Enrique VIII) ciertos bienes y certificados de rique-
za. En esta fase no s6lo se traspasa la riqueza a 1a burguesia,
sino que ademds va concentrindose en menos manos. En se-
gundo lugar, wcmnmﬂoﬂuﬂam :wmw _w vwmu mn realizacidn. Uovv

- dice que:

«No menos —Eﬁoﬁwun_m p:a la E.:.:n-.» fase del proceso de
acumulacién revistié la fase segunda que lo complets, en la
que <e realizaron o vendieron (al menos en parte) los objetos
de acumulacién originaria con objeto de que se pudiera hacer
una jnversién real en la produccion i ial; se vendieron

.+ =F-. . los-objetos que habian originado la wnzsn.mgg a fin de, con
"} el producto de su venta, adquirir (o ?.o&ﬁnﬁ por primera vez)
. maquinaria para la elaboracién del algodén, edificios para fa-.

bricas, fundiciones de hierro, Eﬁmﬂmm E.::mm % mano mm obras

(pagina 183).

‘Que yo pueda apreciar, Dobb no ofrece pruebas en abscluto
de la existencia de esa fase de realizacién. ¥ me es sorpren-
dente, porque me paréce igualmente clarc que no hay motivos

_ para suponer que tenga que haber existido, o haya exisiido de
* hecho, tal fase. Como el mismo -Dobb deja perfectamente cla-

" ro, los bienes adquiridos y oosnabﬂ.m&.um en meats rnanos du-

- rante 1o fase de- mm@:.ﬂnan eran de diversos tipos, y. entre.

- —~ 3
f:Cb »»m.{be—mu.bmu_ »p C.fL;L- M 35 cer »m-;ﬂmvftm h.ﬂ lwnwmu.ma I i0s IDe-

taloe mracinenc: o gea, dichn en ntros términas, tantn hienes
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liquidos como congelados. También reconoce que durante cse
pericdo fue cuando la burguesia creé un mecanismo banca-
rio y de crédito para convertir Jos bienes congelados (¢n espe-
cial, la deuda publica) en bienes liquides. En tales circunstan-
cias, resulta imposible comprender por qué iba a estar ia bur-
guesia forzada a vender para realizar el capital necesario a Sn
de invertir en la industria. Ademas, resulia imposible compren-
der qué clase podia comprar bienes a2 la burguesia para pro-
porcionar a ésta bienes liquidos. Naturalmente, esto no signi-
fica que individuos pertenccientes a la burguesia no. pudieran
vender, o no vendieran, bienes a otros miembros de la misma
clase, o a miembros de otras clases, a fin de adquirir fondos
para invertirlos en la industria, pero no cabe duda de que no

habia otra clase a la que la burguesia, en general, pudiera ven-

" der bieres durante este periodo de desarrollo capitalista.

De hecho, Dobb, aparte de afirmar u_m necesidad y la im-
portancia de la fase de realizacién, no 14 da demasiada impor-
tencia. Cuando llega el momento de¢ analizar las condiciones
previas necesarias para la inversién en la industria, demues-
tra que €l complemento necesario de la adquisicién per Ia bur-
guesia no era la realizacién por la burguesia, sino la destruc-
cién-del sistema antiguo de produccidn, y especialmente la ex-
propiacién de suficientes- trabajadores agricolas como  para
formar una &wmm dispuesta a trabajar por un salario. No cabe
duda de que esto es acertado, y no puedo por menos.de la-
mentar que las reiteradas declaraciones de Dobb acerca de la

iraportancia de la fase de realizacién sirvan para desviar la

atencién de los lectores de }a forma excelente en que trata de

los v_,,ozm.dmm nmmﬁQm_wm n..m~ _periodo_de acumulacién oﬂmv
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